Lo premcr tome de cotte editon rassemble des pocmes eof des essaos Dans son
mtroduction au chocde pocmes, Bruno Pieger estime gque Falimer, conscent

de leur caractere mtempestl, s¢tant sans doute dehiberement abstenn de 1
publication de leur plupart. mais que le temps de leur decouverte ost pean
etre venu. Les poemes attestent Fimportance des relations pessonncelles nea

aussi cosmiques, ce dont le regroupement thématique deaide par Feditenr vemld
trés bien compte. Les essais sonl d'un intérét toul particulier. non sculenn i
pour les études georgéennes mais aussi pour les mabicres dont ils traiten
Un discours sur « La poésie dans le destin allemand », tenu en 1935, moui

par exemple nettement les distances de I'auteur vis-a-vis du regime national

socialiste, tout en tournant autour de ce theme typique du George-Kre, o
savoir le lien entre poésie et pouvoir. L'essai sur « Le mouvement religicns
dans le romantisme allemand » peut étre lu comme une démarcation signil

cative de la part d'un « Georgéen » a I'égard de la religiosité de Novalis ¢t

son « mythe de Sophie » et permet peut-¢lre indirectement d’en distingucr L
mythe de Maximin. Un grand essai sur Hofmannsthal (« Dichterische Visionen
und menschliche Urbilder im Werk von Hugo von Hofmannsthal », 1956) nou
semble une contribution de premier ordre aux études sur le poete autrichicn
Guere moindre est I'importance des articles consacrés a « Linterprétation
du cosmos et de I'histoire chez Holderlin » ou au Withelm Meister de Goeltl

compris comme « la dissolution du dogmatisme »

Le deuxieme tome rassemble les écrits autobiographiques du « dissident
culturel » et cosmopolite Fahrner, surtout ses Mémoires posthumes vi
d'autres documents évoquant ses relations avee Gundolf, Wolters, Georyp.
et les Stauffenberg. son enseignement a P'université de Heidelberg (1934

1936) ¢t a I'Institut allemand d'Athénes (1939-1944), le 20 juillet, son amitic
avec Alexander von Stauffenberg aprés la guerre, ses postes aux universitcs
d’Ankara (195(} 1958) et de Karlsruhe. Un échantillon d'extraits de ses cours
a l'université technique de Karlsruhe, ou Fahrner enseigna jusqu’a la retraile,

clot le volume. A Karlsruhe, Fahrner défend sur le plan théorique et pratiquc
le role de I'enseignement littéraire dans un monde de plus en plus dominé pa
la technologie. Par cette foi profonde dans le pouvoir éducateur de la poc-
sie, il reste un disciple de George. Sa « méthodologie » en découle, consistani.
comme pour les Georgéens, dans la maxime « qu'il n'y a pas de méthodc » ¢l
que tout « objet d’étude » recele en lui-méme sa propre et unique méthode
Une herméneutique qui mettait en avant, comme le souligne Stefano Bianca.
la participation & un contenu vivant par sa recréation dans le récepteur. Cetic
attitude qui. depuis les jours de la controverse entre Erich von Kahler et Max
Weber, repose sur le refus de la « neutralité axiologique » et vise au contraire
4 communiquer des « valeurs » constructives, fait sans doute l'originalit¢ des
germanistes issus du George-Kreis et explique en méme temps, comme ¢n
témoigne la qualité inactuelle des essais de Fahrner, leur résistance aux modes
éphémeres. Ces deux volumes tres informatifs et érudits constituent ainsi les
prémices d une historiographie plus compléte et plus riche de la germanistique
du XX* siecle. — L. LEHNEN

Joachim FISCHER. — Philosophische Anthropologie. Eine Denkrichtung
des 20. Jahrhunderts (Freiburg, K. Alber, 2008, 684 S., 39 €).

De toute évidence, 'ouvrage de Joachim Fischer est destiné a devenir un livre
de référence. Celte étude, passionnante de bout en bout et d'une remarquable
clarté, introduit le lecteur dans un continent négligé de I'histoire des idées, celui
de I'anthropologie philosophique, qui est comprise ici non pas comme une dis-

ciphoe de By plhidosophise, qun a ses sources dans PAntiquité el qui a connu un
regam dhmteret an XN siecle ou a Pépoque de 'Aufkldrung, mais comme un
paradigme philosophigue spéeifique, dont les grands représentants sont Max
Scheler, Helmuth Plessner et Amold Gehlen. Dans un premier temps, Joachim
Fischer retrace de fagon minutieuse Ihistoire réelle, factuelle du paradigme,
qui commence en 1919 & Cologne, quand Plessner vient rejoindre Scheler i
Funiversité de Cologne, essentiellement pour suivre les cours du biologiste
¢t philosophe de la vie Hans Driesch. La genése du paradigme s'étend sur la
période 1920-1927, I'année 1927 étant celle de I'affirmation de ce paradigme,
mais aussi celle de sa premicre crise, avec a la fois I'accusation de plagial - por-
tée par Scheler (qui meurt en 1928) contre Plessner et relayée par des acteurs
influents — et la fin de non-recevoir opposée par Heidegger 4 I'anthropologie
philosophique. L'histoire de I'anthropologie philosophique s'achévera dans les
années 1970 avec la mort de Gehlen (1976) et Plessner (1985). A 'occasion
de ce parcours historique, Joachim Fischer montre que c'est pour des raisons
en partie circonstancielles que cette anthropologic philosophique nc s’est pas
imposée comme un paradigme visible. A c6té des inimitiés personnelles entre
les actetirs du courant. qui ont certainement joué un réle déterminant, Joachim
Fischer insiste de facon convaincante sur un certain nombre de rendez-vous
manqués qui ont émaillé I'histoire du courant (par exemple I'impossibilité pour
Plessner aprés 1945, d’accéder a une chaire de philosophie). Dans une seconde
partie, Fischer met ainsi en évidence le ceeur philosophique de I'anthropologie
philosophique, et définit ce qui relie ces penseurs entre eux, en dépit de leurs
différences, ¢’est-a-dire I'idée qu'on ne peut plus poser d’emblée la différence
de I'homme ¢n le définissant de facon substanticlle (par exemple comme étre
de raison). mais qu’il faut partir d’une analyse de sa position dans la vie, en
s'appuyant sur les sciences expérimentales. L'homme apparait alors comme un
étre naturellement artificiel. qui tout en étant situé dans la nature, a un statut
d’excentricité par rapport a elle. Toutefois, I'intérét de "'ouvrage de Fischer va
d’une certaine fagon au-dela de la question de I'anthropologie philosophique,
dans la mesure ou cette dernicre se révele une voie d'entrée fondamentale
dans la philosophie et la sociologie allemandes du XX siecle. Elle en constitue
méme une sorte de foyer caché : en effet, comme le montre trés clairement
Joachim Fischer, son influence souterraine traverse le champ de la philosophie
et de la sociologie, et va méme au-dela : elle est perceptible dans le domaine
de la psychiatrie ou de la médecine. Fischer met en évidence un réscau laby-
rinthique de ramifications, qui relie des penseurs aussi éloignés entre eux que
Karl Lowith et Habermas, Niklas Luhmann et Hans Jonas. En ce qu'il per-
mel une nouvelle perception du paysage intellectuel des années 1920-1970, le
livre de Joachim Fischer est une contribution majeure  I'histoire des idées. En
retragant la généalogie et la postérité — éclatée ct multiplt. de I'anthropologie
philosophique, il apporte un éclairage sur toute une série de courants de la phi-
losophie et de la sociologie qui, sans avoir la notoriété internationale de I'Ecole
de Francfort, participent de la richesse des sciences humaines et sociales en
Allemagne (on pense par exemple a la sociologie de Bahrdl et Popitz, qui
constitue une sorte de troisiéme voie entre les deux camps qui se sont opposés
lors de la « querelle du positivisme » des années 1960). Cette vision synoptique
n’est cependant jamais schématique, parce qu'elle est nourrie par une connais-
sance concréle des itindraires individuels, mais aussi des réseaux qui structu-
rent la vie intellectuelle, ainsi que des lieux oil elle s'épanouit (signalons par
exemple les pages fort suggestives sur 'atmosphére régnant a Cologne dans
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Claude FOUCART. — Visions francaises dg I’A‘{f_'egagne. De Léon Bloy a
Pascal Quignard (Paris, Kl:r_wk_swck.2008._ 439 p..45 e i 157020 3060
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ricre de nombreuses Cilithions et gu'il n ait pas davantage tenté de prendre un
certain recul methodologigue pour aboutir 4 upe synthése éclairante sur ces
visions croisées, i Parnr par exemple d'une analyse de la position des auteurs
concernes dans la sociclc de leyr lemps ou, si I'on veut, dans un « champ »
déhimité (littéraire. politique, etc.). 11 faut en revanche regretier I"absence d’un
index des noms cités ot sy rtout de trés nombreuses coquilles, parfois génantes
(dates inexactes, noms mal orthngraphiés. citations et titres fautifs, traductions
inexactes, etc.). Un exemple parmi des dizaines d'autres : le titre dy chapitre
sur Thomas Mann devrait Ctre « Alles ist in (non « im ») Fluss gekommen »
(p- 101 et passim). Cesy d'autant plus regrettable que I i

d'une réflexion intéressantc. C'est pourquoi nous préférons terminer sur une
citation qui en dit long : « cisler las dieser lage GIDES “paludes™ und MANNS
“tonio kroger” und spricht dariiber, wie schlecht das letztere abschneider »
{Brecht, Arbeitshuch. 19.10.1944, cité en [rancais P-291). — E GENTON

Petra S, FIERO, — Zwischen Enthiillen und Versteck,
Barbara Honigmanns Prosawerk (Tiibingen, Max Nien
Judaica 69], 2008, 219 S.).

Comme I'indique le sous-tire de son ouvrage, Petra S, Fie
ture analytique de I'euvre en prose de¢ Barbara Honigm
sur une citation de I'écrivaine, qui décrit sa prc
un mélange paradoxal de « devoilement ¢
und Verstecken »), Petra S. Fiero analy

en. Eine Analyse von
1ever Verlag |Conditia

To propose une lec-
ann, Prenant appui
pre démarche littéraire commc
L de dissimulation » {« Enthiillen
s¢ les récits et romans de Barbara
Honigmann dans I'ordre chronologique de leur publication; et ce, depuis |a
parution de son premier recueil, Roman von einem Kind (qui valut a 'auteyr,
des 1986, 1a réputation d'étre une nouvelle voix de |a littérature juive alle.
mande) jusqu'a Ein Kapitel aus meinem | eben (ouvrage paru en 2004, dans
lequel Barbara Honigmann cherche 3 dévoiler, au moins partiellement, I'iden-
tité d'une mére dissimu]alrice). Contrairement 2 ce que l'on pourrait penser de
prime abord, Petra S. Fiero ne s¢ contente pas de Juxtaposer ainsi plusieurs ana-
lyses ponctuelles, mais montre que chacun des fivres de Barbara Honigmann
: i uvre cohérente. Par
cette démarche exhaustive (et qui se clot par un chapitre synthélique). Peira
S. Fiero nous convainc quau-dela de sa diversité apparente, I'eeuvre en prose
de Barbara Honigmann correspond idéalement ay concept de « toute petite
littérature de la familiarisation » (« ganz kleine Literatur des Anvertrauens »),
inspiré¢ de Kafka, de Deleuze et de Guattar - il s'agit, en d'autres lermes, du
regard posé « i Ia marge » par la deuxidme genération d’écrivains juifs alle-
mands, nés apres la Shoah, sur le passé de ses ancétres €Lsur sa propre identité
- démarche réflexive que Martane Hirsch qualifie L!epn.s'm:mmr_\.'. Reprenant la
lormule d’Amir Eshe. qui parle d'une « grammaire de la perte », Petra S, Fiero
mel finement en perspective les dilférentes facettes de 'euvre de Barbara
Honigmann, véritable poctologie du souvenir, qui repose sur un collage mi-
nostalgique, mi-ironique des [ragments d'une écriture « autofictionnelle ». Elle
souligne ainsi Forieinalité d'unc prose « geénéalogique », picturale, grave et
legere A la fois: el Uut malerd Uexil volontaire (ou plutor grice 3 lui), s*affirme
COMMC UN ticdiany precicus eptre FAllemagne délaissée, Jes petits rituels dun
AN ot ot Jes g miseences de a Thora.- - G BUSCOT
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